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Studierea structurii sociale de la un anumit moment istoric, in cazul nostru cea a
societatii romanesti dintre cele doua razboaie mondiale, este un demers de istorie
sociala ce aduce cu sine o reconstituire a unui tablou social disparut intre timp (ceea ce
ofera, in mod evident, satisfactie celui ce se implica intr-un astfel de proiect), dar
presupune si anumite greutati, datoritd distantei in timp si a contactului intermediat cu
realitatea studiata. Studierea structurii sociale din perioadele mai mult sau mai putin
indepartate istoric este importanta, deoarece ne ofera o imagine a principalilor actori
implicati in actiunea sociala de la acel moment, permitand explicarea si compararea
evolutiei ulterioare a acestora, precum si analiza unor fenomene si procese sociale ce
altfel ar fi greu de analizat, multe dintre ele avand o influentd importantd asupra

evenimentelor contemporane.

Analiza realitatii sociale interbelice ofera avantajul concentrarii asupra perioadei
de varf a dezvoltarii societatii romane moderne, evolutie inceputa in primele decenii ale
secolului al XIX-lea si incheiata odata cu cel de-al Doilea Razboi Mondial si instaurarea
regimului comunist. In perioada la care facem referire, transformarile societatii

romanesti au fost deosebit de rapide, influentate de contactul cu societatile vest-



europene, mult mai avansate economic si politic, ce parcursesera deja drumul dificil al
modernizarii intr-o evolutie graduald, intinséd pe aproximativ doua-trei secole. Aceste
transformari economice si sociale rapide s-au suprapus in cazul statelor din estul
Europei, printre care si Romania, peste societati inapoiate economic, dornice insa sa
urmeze modelul surorilor apusene; tara noastra va fi nevoita sa parcurga etapele de
dezvoltare, intr-un ritm accelerat, sa comprime sau sa arda anumite etape, ceea ce va
crea conwulsii si consecinte negative asupra societatii, ce vor genera si reactii ale
diferitelor elemente afectate de aceste transformari.

Trecerea spre societatea moderna nu s-a facut in acelasi interval istoric in toate
zonele globului; au existat diferente semnificative in ceea ce priveste viteza cu care au
avut loc aceste transformari intre diferite tari, inclusiv intre jumatatea vestica si cea
esticd a continentului european. Intrebarea ce se ridica, ih mod natural, este legatd de
ceea ce s-a intamplat la inceputul epocii moderne in statele din partea vestica a
continentului, determinand trecerea rapida de la societatea feudala, stabila timp de un
mileniu, la societatea capitalistd, ce a revolutionat, intr-un interval istoric extrem de
scurt, societatea umana de pana atunci. O a doua intrebare ridica problema de ce s-a
ntdmplat numai in partea vestica a Europei, n timp ce in celelalte zone ale globului,
desi s-a incercat, transformarile au fost doar partiale, sau au determinat alte consecinte
economice, sociale sau politice. Raspunsul la aceasta intrebare este deosebit de
important pentru ca ne lamureste asupra cauzelor evolutiei societatii romanesti

moderne si a limitarilor la care aceasta a fost obligata, din motive geografice si istorice.

Un alt obiectiv urmarit pe parcursul tezei este legat de verificarea modului in care
procesul modernizarii afecteaza societatea romaneasca, cum este perceput de catre
persoanele preocupate, in epoca, de analiza efectelor lui asupra societatii roméanesti, de
catre populatia tarii si elita ei politica, ce consecinte determina asupra societatii
roménesti traditionale si cum se pozitioneaza principalele grupuri sociale si actori politici
fata de acesta. Tranzitia de la societatea traditionala la cea moderna afecteaza tara
noastra tarziu, in a doua jumatate a secolului al XIX-lea, apogeul fiind atins in perioada
cuprinsad intre cele doua razboaie mondiale. Procesele rapide si profunde de

transformare economica, sociala, politica si culturala au avut ca si consecinta aparitia



unor dezbateri intelectuale deosebit de vii, atat in ceea ce priveste analiza parcursului
istoric de pana atunci, cu plusurile si minusurile sale, cat si legat de evolutia viitoare a

societatii romanesti, dezbateri ce sunt analizate pe larg pe parcursul lucrarii.

Cel de-al treilea obiectiv asumat pe parcursul tezei este acela de a oferi
raspunsuri legate de modul in care era stratificata societatea interbelica, ce factori
determinau aceasta stratificare, care erau principalele elemente ale structurii sociale si
relatiile dintre acestea, precum si sa ofere o perspectiva comparativa cu ceea ce se
intdmpla in societatile avansate europene, dar si in celelalte state est-europene.
Compararea diferentelor dintre situatia existenta in Roménia interbelica si cea existenta
in celelalte state ale spatiului european, mai ales cel al statelor central europene si din
zona danubiana, ne permite sa tragem concluzii asupra evolutiei rapide a societatii
romanesti, de la o societate agrara traditionalad spre o societate capitalistda moderna. Din
nefericire, concluziile nu pot fi decat partiale, deoarece evolutiile puse in evidenta se
refera la un interval scurt, de doar doua decenii, inceputul deceniul patru aducand tara
noastra in vartejul celui de-a doua conflagratii mondiale si apoi a experimentului
comunist, ceea ce a intrerupt dezvoltarea Roméanei dupa modelul statelor capitaliste

occidentale.

Cercetarea documentelor sociale referitor la stratificarea interbelica prezinta o
serie de dificultati metodologice, determinate in special de cantitatea si calitatea datelor:
exista putine studii dedicate evolutiei unor clase sociale importante, cum ar fi boierimea,
informatii esentiale, spre exemplu componenta marilor familii boieresti, transformarile
istorice ale acestei clase, cauzele decaderii si ce s-a intamplat cu ele ulterior, etc., fiind
incomplete, desi aceasta clasa a jucat un rol important la un anumit moment al evolutiei
moderne a Romaniei. Acelasi lucru se poate spune si in ceea ce priveste relatiile
sociale din lumea taraneasca, pentru aceasta avand date mai mult din relatarile
vizitatorilor straini. Situatia se imbunatateste odata cu analizele din timpul perioadei
interbelice, dar si in acest caz datele existente (inclusiv cele statistice) sunt putine,
disparate, iar in unele cazuri, contradictorii. Studiile privitoare la situatia taranimii sunt
cele mai numeroase, urmate de preocuparile legate de burghezia romana; din punctul

acesta de vedere o contributie esentiala este adusa de cercetarile elaborate de catre



Institutul Social Roméan, implicat de-a lungul intregii perioade interbelice intr-o serie de
studii monografice, ce culmineaza cu cercetarile echipelor studentesti din anul 1938, ce
au presupus prezenta in 60 de sate din toate zonele Romaniei Mari. Informatii
suplimentare, utilizate pe parcursul lucrarii, pot fi gasite in colectiile revistelor Arhiva
pentru Reforma Sociala, Sociologie romédneasca, Revista pentru Igiena Sociala, precum

si utilizand datele din Anuarele statistice.

Un instrument deosebit de util legat de activitatea industriala si populatia
Roméniei gasim la nivelul datelor culese cu ocazia Recensamantului general al
intreprinderilor industriale si comerciale din 1930, organizat odata cu Recensamaéntul
general al populatiei. Din nefericire, datele stranse cu aceasta ocazie prezinta unele
deficiente, informatiile culese fiind limitate doar la anumite aspecte, din dorinta
recenzorilor de a nu crea suspiciuni, ce ar fi redus numarul respondentilor sau ar fi

influentat sinceritatea raspunsurilor.

Un material deosebit de util, ce reuseste sd adune, din surse multiple si
disparate, dupa un efort de trei decenii, date deosebit de utile privind istoria moderna a
Romaniei, este studiul Evolutia economicd a Roméaniei in date statistice istorice, 1859-
1947, realizat de un colectiv al Institutului de Economie Nationala al Academiei
Roméane, sub coordonarea lui Victor Axenciuc, cuprinzand date despre industrie,
agricultura, sistemul monetar, bancar, finante publice, comertul interior si exterior al
Romaniei. Date din aceste studii sunt utilizate si la nivelul lucrarii noastre, o parte din
datele preluate fiind prezentate in Anexele lucrarii, in timp ce altele au fost prelucrate si

analizate pe parcursul ei.

Lucrarea este structurata in trei parti: Partea | — Epoca moderna si tranzitia la
societétile industriale trateaza transformarile din societatile feudale vest-europene si
tranzitia acestora la societatile capitaliste moderne. Una dintre ideile asupra careia
existda o unanimitate in randul specialistilor este aceea ca decalajul de dezvoltare
economica, dar si sociala, politica, etc. dintre zona vestica si cea estica a continentului
a aparut in jurul anului 1500; cauzele acestui fenomen sunt diverse (explicatiile

specialistilor pornind de la influenta cruciadelor si a contactului cu civilizatiile mai



avansate din Orientul Mijlociu sau Indepartat, si ajungand pana la factori demografici
legati de suprapopularea vestului continentului in raport cu cealaltd jumatate a sa,
migratia unui numar mare de persoane in estul continentului sau fenomene politice cum
ar fi nivelul de centralizare a puterii, precum si a relatiilor existente intre marii proprietari

de terenuri si monarhi, etc.).

Urmatoarele capitole sunt dedicate celor doua teorii fundamentale privitor la
stratificarea sociala, teoria marxistd si cea weberiana, precum si dezvoltarilor si
completarilor ulterioare. Teoria marxista deschide calea cercetarilor structurii sociale
centrate pe preeminenta factorilor economici asupra sistemelor de stratificare.
Analizand fenomenele sociale observabile in Marea Britanie a secolului al XVI-lea si al
XVll-lea, de genul capitalizarii arendei, introducerii sistemului Tmprejmuirilor i
dezvoltarea comertului, urbanizarii, etc., Marx descrie modul in care se acumuleaza
capitalurile, precum si transferul acestora inspre activitatile manufacturiere, mult mai
rentabile, modul in care acumularile din ce in ce mai mari determina aparitia industriei
moderne, prin utilizarea pe scara larga a masinilor si introducerea unor procese de
productie din ce in ce mai complexe si specializate, in dorinta de a produce din ce in ce
mai mult si din ce in ce mai ieftin, pentru a face fatd concurentei. El are si meritul de a
construi un sistem de explicare globala a evolutiei omenirii, de la cele mai simple
societati si pana la momentul societatii industriale britanice a secolului al XIX-lea, teorie

centrata asupra procesului de productie si a relatiilor sociale din interiorul acestuia.

Aceste mutatii au consecinte deosebit de importante in ceea ce priveste structura
sociala: daca la Tnceput, in manufacturi avem de-a face cu un proprietar ce controleaza
procesul de productie si cu muncitorii ce efectueaza mai multe operatiuni, odata cu
dezvoltarea activitatii industriale si a noilor tehnologii apar noii categorii sociale, ce
diversifica cele doua categorii initiale: conducerea societatilor industriale necesita
calificari din ce in ce mai specializate, producandu-se fenomenul numit de Dahrendorf
ca descompunerea capitalului, impun aparitia unor categorii intermediare de functionari
si personal specializat de control, a unui personal specializat pentru intretinerea si
repararea masinilor, a unei categorii de muncitori calificati, in timp ce muncitorii ce

efectueaza operatiile de rutina devin din ce in ce mai descalificati. Toate aceste mutatii



au determinat elaborarea unor teorii deosebit de diverse pornind de la teoria marxista,
unele dintre ele punand in evidentd inconsistentele marxismului, confirménd sau

infirmand unele dintre presupunerile lui Marx.

Din acest punct de vedere sunt trecute in revista dezvoltarile contemporane ale
teoriei marxiste, fiind abordate, spre exemplu, contributiile lui Olin Wright privitor la
dilema pozitiilor contradictorii ale claselor sociale, teoriile lui Mills referitor la mutatiile ce
au loc la nivelul clasei de mijloc americane de la mijlocul secolului al XX-lea sau
cercetarile acestuia privind elita puterii din Statele Unite. Sunt analizate relevanta pentru
societatile industriale ale secolului al XX-lea a teoriei marxiste a pauperizarii, a crizelor
economice determinate de supraproductie, precum si tensiunile dintre teoria marxista si
realitatea societatilor comuniste din estul continentului, acolo unde Lenski discuta
consecintele negative ale uniformizarii sociale si ale crearii unor sisteme compensatorii
nestimulative ale indivizilor, ce genereaza stagnare si ineficienta economica, iar in cele
din urma saracie. Aceste analize readuc in discutie utilitatea teoriei functionaliste, din
acest punct de vedere fiind dezbatute tezele Iui Kingsley Davis si Wilbert E. Moore, dar

si critica adusa limitarilor teoriei functionaliste de catre Tumin.

Un capitol distinct este dedicat teoriei alternativa la teoria marxistad si anume
prezentare stratificarii sociale din perspectiva lui Max Weber. Spre deosebire de Marx,
ce accentueaza rolul exclusiv al relatiilor de proprietate si de productie in stratificarea
sociala, dezvoltand un sistem cauzal simplu in care sunt incadrate toate societatile
umane cunoscute, Weber dezvolta un sistem de stratificare complex, in care sunt
introduse noi dimensiuni ale stratificarii, cum ar fi cele determinate de pozitia sociala, de
perceptia si respectul acordat acestora de catre indivizii dintr-o societate, dar si de
modul in care acestea genereaza satisfactii sau frustrari ale indivizilor. Teoria
weberiana introduce o distinctie in ceea ce priveste pozitionarea indivizilor si grupurilor
in sistemele de putere de la nivelul unei societati, precum si a modului in care succesul

intr-una dintre aceste dimensiuni poate fi translatat si in celelalte.

Max Weber este cel care a incercat, Tn mod constant, sd ofere o teorie

alternativa celei marxiste, deoarece el considera ca modelul claselor marxiste este



restrictionat la domeniul economic. Weber considera ca prin ,clasa” se inteleg toate
persoanele care se gasesc in aceeasi ,situatie de clasa”: persoanele ce impart aceeasi
situatie de clasa au aceeasi probabilitate de a obtine bunuri, de a castiga o poztie in
viatd si de a gasi satisfactia interioara, probabilitatea derivand din controlul relativ
asupra bunurilor si calificarilor si din utilizarea acestora in vederea obtinerii de venituri
intr-o anumitd ordine economica. Clasa sociala devine astfel formatd din totalitatea
situatiilor de clasa in cadrul carora mobilitatea individuala si generationalad este usoara

Si caracteristica.

Opera lui Weber este analizata si din perspectiva contributiei acestuia la analiza
capitalismului din societatile vestului european, acolo unde Weber introduce faimoasa
relatie dintre religia protestanta si ,spiritul capitalismului”. Desi teza este una deosebit
de interesanta din punct de vedere teoretic, Weber aducand si argumente empirice in
favoarea acesteia, analiza unor teorii alternative, cum ar fi teoria consumul ostentativ a
lui Thornstein Veblen, pun in evidenta ubicuitatea dorintei de respect social, de
inchidere a grupurilor sociale apartinand claselor superioare. Acestea dezvolta in toate
timpurile si societatile modalitati unice de a se diferentia de restul membrilor societatii,
ilar pentru aceasta sunt cheltuite sume imense, ce nu mai au nimic de a face cu

obstinatia primilor capitalisti puritani.

Unul dintre conceptele cu relevanta pentru relatile dintre diversele grupuri
sociale este cel de distanta sociala; un grup de status semnifica ca membrii lui dezvolta
relatii doar la nivelul grupului si mai putin cu persoane apartinand altor grupuri, mai ales
in ceea ce priveste celelalte rase sau grupuri etnice. Aceasta distanta sociala poate
aparea si intre grupurile unei societati; exemple oferite in favoarea acestui fenomen pot
fi identificate in Statele Unite, unde membrii elitei merg la un anumit gen de scoli
exclusiviste (Harvard, Yale, Princeton), se casatoresc intre ei, perpetuandu-se in acest
mod la putere, dar si la nivelul altor comunitati, mai ales comunitatile etnice cu o
perceptie a superioritatii lor, inchise accesului altor grupuri etnice (acest fenomen este
vizibil si in tara noastra, mai ales la nivelul comunitatilor compacte urbane de sasi sau

maghiari, ce s-au mentinut inchise la patrunderea populatiei majoritare romanesti).



Un aspect important analizat in aceasta parte a lucrarii este acela al influentei
dintre structura sociald si regimul politic, din acest punct de vedere fiind discutate
contributiile cercetatorilor americani (Putnam, Banfield, Almond si Verba, etc.), acestia
aratéand ca in cazul societatilor vest-europene exista diferente istorice, determinate de
evolutiile anterioare: acolo unde populatia a dobéandit capacitatea si obisnuinta de a
colabora au fost create economii prospere si sisteme democratice stabile. Exemplul cel
mai des analizat este cel al Italiei, unde avem diferente majore intre Nordul si Sudul
peninsulei. De altfel, studiul lui Banfield, efectuat in anii cincizeci asupra unei localitati
din sudul Iltaliei, ajunge la concluzia ca saracia si inapoierea pot fi explicate in mod
semnificativ prin incapacitatea oamenilor de a actiona in comun pentru atingerea unor
scopuri comune; cauza acestui comportament este ceea ce el numeste ,familism

amoral’.

in afara saraciei si lipsei de educatie, exploatarea istoricd a claselor de jos a
facut ca acestea sa nu aiba incredere in nici o autoritate sau in stat; structura de clasa
impune o structura antagonica, in care cei din clasele superioare nu au interesul de a
scoate clasele de jos din ignoranta, pentru a le putea exploata. Cu toate acestea,
Banfield considera ca doar combinatia saraciei si structurii conflictualiste a claselor
sociale este o cauza reala, aratdnd ca, desi si la alte popoare a existat o situatie
similara de saracie (cum ar fi cazul colonistilor americani), viziunea acestora asupra
viitorului a fost una poztiva, iar greutatile i-au determinat sa adopte o strategie de
cooperare. Descrierile lui Banfield sunt perfect aplicabile si mediului roménesc, unde,
aceleasi cauze (saracia si exploatarea) au fost cauza multor fenomene negative din
perioada interbelica.

Partea a ll-a prezinta structura societatii romanesti si transformarile acesteia la
inceputul epocii moderne: intr-un prim capitol se analizeaza evolutiile diferite din
feudalismul romanesc comparativ cu cel vest-european, fiind prezentate teoriile
explicative ale lui Stahl, Filitti si altii. Concluzia la care se ajunge este ca feudalismul
roménesc a avut o evolutie proprie, diferiti de cea a feudalismului vest-european,
determinata si de constrangerile istorice din aceasta zona a Europei, cum ar fi prezenta

unei populatii deosebit de reduse numeric, ce a influentat relatiile taranimii cu clasa



boierilor, determindnd mentinerea pentru o lunga perioada istorica a comunitatilor
taranesti devdalmase. Absorbtia societatii romanesti, incepand cu secolul al XIX-lea, Tn
schimburile comerciale europene va determina o dezvoltare din ce in ce mai accelerata
a agriculturii romanesti, a carei produse devin deosebit de valoroase pe pietele vest-
europene. Aceasta modificare va aduce cu sine o schimbare a raporturilor existente
intre cele doua clase traditionale ale societatii roméanesti, taranimea si boierimea: cea
din urma va incerca sa beneficieze de oportunitatile financiare noi fara a deveni, cel
putin intr-o prima faza, o claséd burgheza, incercand sa-si maximizeze profiturile prin

exploatarea muncii taranilor.

Aceaste fenomene vor fi cele ce vor determina caracterul limitat al primei reforme
agrare, cea din 1864. Prezentarea prevederilor legii, a paradoxurilor generate de
aceasta si a consecintelor avute asupra societatii roméanesti se intinde pe un intreg
capitol, avand in vedere faptul ca agricultura si relatiile sociale din interiorul acesteia
erau fundamentale pentru o tara ce avea o populatie de aproape 90% in mediul rural,
ocupata aproape in intregime cu cultivarea pamantului. Prezentarea reformei de la
1864 include un subcapitol special dedicat teoriei neoiobagismului, una dintre teoriile
cele mai importante si relevante, atat pentru spatiul roménesc, cat si pentru cel mai larg
al societatilor agrare est-europene, aflate intr-un rapid proces de modernizare. Teoria
elaborata de Dobrogeanu-Gherea a avut un impact deosebit pdna in perioada
interbelica, majoritatea analizelor legate de legea din 1864 reconfirmand valabilitatea
concluziilor gheriste in ceea ce priveste inconsistenta dintre sistemul legal modern si
realitatea sociald pseudo-feudala din domeniul agricol (Zeletin, Madgearu, Patrascanu,
Garoflid, Stahl, etc.).

Prezentarea evolutiilor din domeniul agriculturii este completatd cu un capitol
dedicat burgheziei roméne, clasa sociala ce ar fi trebuit sa sustina evolutia capitalista a
Roméaniei moderne. Analizele burgheziei au implicat totalitatea personalitatilor marcante
ale vietii economice, sociale, politice si culturale, fiind deosebit de polemice, varietatea
acestora mergand de la negarea insasi a existentei reale a acestei clase si ajungand
pana la hiperbolizarea rolului ei in modernizarea Romaniei. Sunt prezentate astfel

teoriile explicative cele mai influente in epoca, cum ar fi teoria maioresciana a ,formelor



fara fond”, ce a deschis o linie de analiza deosebit de prolifica in a pune in evidenta,
intr-o maniera comparativa, deosebirile existente intre realitatea sociala romaneasca si
cea vest-europeana, si deci a neconcordantei dintre sistemul politic si economic
importat din Apus si realitatea majoritatii populatiei, adica a taranimii. Aceasta linie de
analiza a reunit personalitati de talia lui Maiorescu, Eminescu, Dobrogeanu-Gherea,
Radulescu-Motru, Stere, etc. Analizele asupra caracterului artificial si exploatator al
burgheziei romane au avut un impact deosebit cel putin la inceputurile statului roman
modern, ele pierzandu-si din relevantd pe masura dezvoltarii capitaliste a Romaniei.
Impotriva acestui curent va aparea, cum era si de asteptat, o intreaga pleiada de
ganditori ce vor incerca s& puna in evidenta rolul benefic si necesitatea istorica a
burgheziei romane, atat pentru domeniul economic, céat si pentru cel cultural sau politic

(Ibraileanu, Lovinescu, Zeletin, Madgearu, Manoilescu, etc.).

Partea a lll-a este dedicata analizei structurii sociale romanesti interbelice.
Pentru Tnceput, pe parcursul unui capitol, sunt prezentate evolutiile demografice din
perioada premergatoare Primului Razboi Mondial, precum si din perioada interbelica,
doua fenomene importante afectand populatia Romaniei: aceasta cunoaste ritmuri de
crestere deosebit de rapide, ajungand in preajma celui de-al Doilea Razboi Mondial la
aproape 20 de milioane de locuitori si faptul ca majoritatea populatiei este una foarte
tanara. Aceste evolutii influenteazd mai ales mediul rural, unde, desi avem in cazul
Romaéniei interbelice un nivel al mortalitatii (indeosebi infantile) deosebit de ridicat,
acesta este contrabalansat de o natalitate ridicata, asistand la mentinerea sporului de
populatie pentru mediul rural, ceea ce va perpetua problemele generate de

suprapopulatie rurala.

Avand clarificatd imaginea evolutiei interbelice a populatiei Roméaniei, capitolele
urmatoare analizeaza principalele clase sociale din perioada interbelica, incercand sa
surprinda evolutiile acestora pe parcursul celor 20 de ani analizati. Capitolul cel mai
extins este dedicat cercetarii taranimii romane, ce cunoaste, dupa Primul Razboi
Mondial, inceputurile unui proces de diferentiere interna din ce in ce mai accentuat.
Desi noua reforma agrara adoptata dupa razboi nu aduce cu sine o revolutionare a

situatiei taranimii romane, aceasta beneficiaza in perioada interbelica de o ameliorare a
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situatiei ei economice si sociale. Studiul procesului de diferentiere interna din sanul
taranimii este pus in evidentd de cercetarile monografice din epoca ale Institutului
Social Roman, dar si de datele statistice existente; desi cele din urma nu permit analize
de foarte mare finete, cumuland in multe cazuri date rudimentare, ele au contribuit la
reconstructia imaginii generale a taranimii romane interbelice, in toata diversitatea ei,
putdnd fi aduse dovez ale diferentierilor de venit, a ierarhiilor de status din satul
roméanesc, a diferentierilor intra-generationale, etc. Ceea ce transpare ca un laitmotiv
din cercetarile vremii, fiind asimilat si la nivelul prezentei lucrari, este faptul ca saracia
istorica a acestei categorii sociale nu a putut fi eradicata, ci, pentru anumite segmente

s-a mentinut sau chiar s-a adancit.

Pentru o explicitare a acestor evolutii sunt analizate cauzele posibile,
suprapopularea mediului rural fiind cea mai evidenta; ea determina consecinte sociale
vizibile, cum ar fi randamentul scazut al muncii taranului roman, faramitarea proprietatii
rurale, deficitul gospodariei taranesti, cu alte cuvinte saracia acestuia. Datele devin cu
atat mai concludente cu cat sunt utilizate numeroase comparatii cu situatia existenta in
celelalte state din regiune sau din zona central europeana, punandu-se in evidenta atat

similitudinile, cat si diferentierile din aceasta parte a Europei.

Alaturi de taranime, analiza se concentreaza asupra burgheziei si procesului de
dezvoltare industriala a Romaniei: se analizeaza concordanta cu modelul de dezvoltare
a statelor capitaliste vest-europene, identificandu-se si fenomenele specifice sud-estului
european, in care capitalismul s-a construit in lipsa unei burghezii autentice. Cazul
romanesc demonstreaza posibilitatea trecerii la capitalism prin intermediul unei paturi
intelectuale ce-si creeaza conditile necesare pentru acapararea puterii economice Si
transformarea intr-o burghezie autentica. in paralel, in cazul romanesc asistam la

disparitia clasei marilor proprietari de teren si absorbtia acestora la nivelul burgheziei.

Datele si concluziile analizei justifica ceea ce multi autori antebelici si interbelici
au pus in evidenta: burghezia romaneasca s-a construit cu ajutorul direct al statului,
utilizand resursele acestuia, statul roman fiind cel mai mare angajator (in special al

categoriilor numite pseudo-burgheze) si cel mai mare finantator al burgheziei, sub forma
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comenzilor de stat. Numarul mic al burgheziei tradeaza slaba dezvoltare a
capitalismului romanesc, comparativ cu cel din alte state central si vest-europene
(burghezia constituia o minoritate nesemnificativa, chiar si la nivelul oraselor); cu toate
ca numarul acestei burghezi era unul deosebit de redus, din datele existente in epoca,
se poate vedea ca averea marii burghezii este foarte importanta, ceea ce determina
concentrarea resurselor si o polarizare foarte accentuata, cu efecte in ceea ce priveste
decalajul dintre mediul urban si rural romanesc. Aceasta va determina si alte fenomene,
cum ar fi cel al inchiderii acestei clase sociale accesului altor persoane, controlul asupra

resurselor limitate ale statului roman fiind esential pentru aceasta elita.

Un alt aspect important al analizei burgheziei romane este legat de diferentierea
existenta la nivelul acesteia, unde sunt identificate un numar restrans de persoane
apartinand maurii burghezii, formata incad din multe elemente straine si majoritatea
burgheziei romanesti, in fapt o mica burghezie, cu afaceri cu un numar mic de angajati
(1-5 salariati). Ponderea cea mai importanta era reprezentata de afacerile de familie, cu
angajat-patron, ceea ce a facut pe multi specialisti s& considere ca Romania era o tara
de proprietari si mai putin de capitalisti, majoritatea populatiei traind dintr-o mica afacere
de familie (cu un singur angajat), sau isi completa veniturile din inchirierea unei
proprietati. Nivelul de trai al acestei mici burghezii era unul foarte scazut, similar celui al
angajatilor. Aceasta clasa, intr-o evolutie normala, ar fi trebuit s& sufere un proces de
diferentiere intre persoanele ce ar fi reusit sa-si dezvolte afacerea si sa devina
capitalisti in adevaratul sens al cuvantului si cei ce ar fi intrat in randul viitoarei clase de

mijloc, aflata la inceputurile dezvoltarii ei.

Una dintre caracteristicile stratificarii interbelice consta in lipsa unei clase mijlocii
dezvoltate, specifica societatilor capitaliste vest-europene dezvoltate. Desi la nivelul
clasei taranesti se produce o diversificare si apare o clasa a taranilor mijlocii,
mentalitatea acestora este mai degraba una traditionala, decat una capitalista,
moderna. De asemenea, clasa mijlocie din mediul urban este, asa cum am spus, una
firava: ea era formata din persoane ce detineau o mica afacere, lucrand pe cont propriu,
fara angajati, in multe cazuri afacerea acoperindu-le doar supravietuirea economica.

intre cele doud segmente ale clasei mijlocii, cea rurald si cea urbana, legaturile erau
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aproape inexistente, chiar divergente. Stilurile de viatd erau si ele foarte diferite, iar
numarul redus al acestei categorii, alaturi de cea a burgheziei, facea ca suportul pentru
regimul capitalist sa fie unul firav. Categoria cea mai numeroasa a clasei mijlocii
cuprindea functionarii, precum si celelalte categorii ocupationale considerate pseudo-
burgheze, ce depindeau aproape exclusiv de resursele financiare ale statului roman si
mai putin de intreprinzatorii capitalisti privati; spre deosebire de clasa de mijloc
occidentala, formata din categoriile intermediare de la nivelul societatilor industriale,
clasa de mijloc romaneasca, lipsitd de existenta unor astfel de oportunitati, a fost
obligata sa devina dependenta de statul roméan si in consecinta, de partidele politice si

oamenii politici aflati la putere.

Analiza clasei muncitoare ofera oglinda cea mai buna legat de nivelul
industrializarii Romaniei, oferind un argument puternic celor ce considerau aceasta
clasa sociala, ca de altfel intregul sector industrial, o ,planta exotica”; redusa numeric,
concentrata la nivelul celor cateva zone industriale ale Romaniei, muncitorimea nu a

jucat un rol semnificativ pe parcursul perioadei interbelice.

Una dintre concluzile ce transpar din analiza societatii romanesti este
confirmarea importantei educatiei asupra stratificarii si mobilitatii sociale, a dobandirii
statusului individual in societatile industriale moderne, precum si a influentei acesteia
asupra gradului de inchidere sau deschidere a grupurilor sociale, asa cum sustinuse
teoria weberiana. Din acest punct de vedere se observa in societatea romaneasca
interbelica o spirald ce se auto-perpetueaza, saracia populatiei rurale determinand
posibilitati scazute al populatiei (mai ales ale populatiei rurale) de a investi in educatie,
micsorand astfel sansele de mobilitate inter-generationale, in timp ce analfabetismul
sau educatia precara mentin indivizii in situatii sociale generatoare de saracie. Saracia
si nivelul scazut de educatie se conditioneaza reciproc, iar nivelul de dezvoltare si
modernitate economica si sociald al Romaniei din acel moment (cu o agricultura
rudimentara, o industrie firava si putin tehnologizata, cu un nivel redus al urbanizarii,

etc.) nu ofereau multe sanse pentru ascensiunea sociala.
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Inegalitatea sociala afecteaza mai ales sansele femeilor de ascensiunea sociala,
marea majoritate a acestora fiind ocupate, asa cum releva datele din epoca, in mod
preponderent in agricultura, avand un nivel de instructie, cel putin in mediul rural, mult
mai scazut decat al barbatilor; inegalitatea se pastreaza si atunci cand luam in
consideratie prezenta acestora la nivelul diferitelor ocupatii din industrie, unde aveam o
femeie la patru barbati angajati. Diferente semnificative de modernitate economica si
sociala se inregistreaza si intre diferitele regiuni istorice ale Romaniei: din acest punct
de vedere, Oltenia, Basarabia si Dobrogea aveau un nivel mai redus de scolarizare, o
saracie mai pronuntata, o preponderenta a intreprinderilor capitaliste cu putini angajati,
o situatie sanitara mai precara, etc., in timp ce la celalalt pol se situau provinciile ce
facusera parte din Imperiul Habsburgic (Transilvania, Crisana-Maramures, dar mai ales

Banatul).

Tabloul realitatii sociale roménesti interbelice releva o societate inca traditionala,
cu un procent ridicat al populatiei rurale, ceea ce confirma tezele ce sustineau ca
Romaénia acelei perioade era decalata ca si dezvoltare economica si sociala cu un secol
sau chiar doua fata de statele avansate din vestul continentului. Principalul sector
economic, agricultura, era inca la inceputul drumului de modernizare, iar industria, desi
face progrese insemnate, nu reuseste sa contrabalanseze inapoierea si ineficienta
sectorului agricol. Ritmurile de crestere deosebit de accelerate ale populatiei absorb
bruma de bogatie creata, majoritatea populatiei Roméaniei (atat in mediul rural, cat si in
cel urban) confruntandu-se cu spectrul saraciei. Toate acestea fac ca diferentierile la
nivelul claselor sociale sa fie reduse, iar fenomenul inchiderii sa fie prezent la nivelul
tuturor grupurilor sociale. Ideile privitor la modul in care trebuie sa se faca modernizarea
Romaniei sunt dezbatute preponderent doar la nivelul elitei, ele patrunzand foarte incet
la nivelul populatiei rurale, ceea ce va genera o permanenta tensiune intre proiectele
elitei politice si asteptarile acesteia, tensiune ce va fi accentuata de polarizarea imensa
dintre cei foarte bogati si marea majoritatea a populatiei, cu efecte negative asupra

stabilitatii sistemului politic.

14



